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关于 我 国 古代 动物 分 类 学 的 讨论 
J A x 


我 国 古 代 动 物 分 类 法 有 好 几 种 ， 而 都 不 外 平 唯物 与 唯心 两 个 观点 .丙种 方法 的 斗争 。 
《和 尔 雅 ?动物 五 篇 所 体现 的 虫 鱼 岛 兽 分 类 法 ,是 古代 劳动 人 民 接 触 大 自然 总 结 经 验 而 成 ,是 
一 种 朴素 唯物 的 动物 分 类 法 。《 礼 记 . 月 令 》 所 包含 的 鳞 羽 傈 毛 介 五 虫 分 类 法 , 是 五 行家 
言 , 欲 夺 《 尔 雅 》 分 类 的 地 位 ,逐渐 转变 而 成 为 与 其 他 事物 一 同 纳 人 五 行 的 唯心 的 动物 分 类 
法 。 二 者 之 间 如 何 转变 以 及 后 人 如 何 对 它们 的 应 用 , 者 在 研究 我 国 古 代 动 物 分 类 学 的 范 
围 ,而 是 我 们 进行 讨论 时 将 要 或 多 或 少 涉及 的 。《 昆 虫 学 报 》 开 辟 学 术 讨 论 ” 园 地 ,发 表 高 
塌 亭 同志 《我 国 古代 动物 分 类 学 的 成 就 初探 一 文 ,以 引导 讨论 。 为 了 响应 贯彻 “ 双 百 ” 方 
针 的 号 召 ,使 我 不 辞 老 迈 执笔 参加 。 

西汉 以 前 记述 动物 分 类 法 的 文献 。 计 有 《和 尔 雅 动物 五 篇 、 (EREK. MEJ, (AL 
id: 梓 人 》、《 淮 南 子 -时 则 训 》、《 春 秋 繁 露 : 五 行道 顺 》《 大 戴 礼 . BAG CAA + 地 官 ， 
土 会 ?《 礼 记 . 月 令 》 等 共 八 种 书 。 这 八 种 书 的 次 序 , 是 按 研究 讨论 各 种 动物 分 类 法 的 形 
成 时 期 而 排列 的 。 八 种 书 中 , 只 有 《 尔 雅 》 动 物 五 篇 肪 列 很 多 真实 种 类 ; 不 须 多 作 解 释 ， 

只 就 其 现存 内 容 , 试 作 分 析 调 动 , 即 可 知道 它 是 虫 鱼 鸟 兽 四 大 类 的 分 类 法 。 其 他 各 书 所 述 

分 类 法 则 主要 的 仅 有 类 名 ， 很 少 有 解释 或 实例 , 虽 有 古人 各 注 , 但 难以 深信 ;必须 仔细 研究 
分 析 , 才 能 了 解 到 各 个 不 同 的 分 类 法 所 用 几 个 大 类 的 名 称 , 名 称 相同 者 意义 是 否 相 同 , 名 
称 不 同 者 意义 是 否 有 别 。 现 在 先 从 ¢ 尔 雅 》 说 起 ,因为 它 有 具体 真实 的 内 容 , 我 们 可 用 它 和 
其 他 分 类 法 作对 照 。 l 

《和 尔 雅 》 是 多 处 被 后 人 换 杂 和 窜 乱 的 一 部 书 。 我 于 1958 年 普 作 研究 外 , 试 就 4 尔 雅 》 动 
PAS SARAHB S, 而 将 其 内 容 分 别 并 人 鸟 兽 两 篇 ; 在 按照 现代 科学 概念 .遵守 
该 书 自己 的 分 类 依据 ,在 不 变动 原 书 轮廓 的 原则 下 , 取 其 他 四 篇 中 现存 动物 名 称 , 把 它们 
或 调 进去 或 调 出 来 。 于 是 清理 出 《 尔 雅 》 动 物 分 类 法 的 内 容 。 即 是 : BASRA HED 
物 ; 鱼 包 括 鱼 类 、 两 柄 纲 、 朴 虫 纲 等 低级 疹 椎 动物 , Demy, SAS; 兽 是 哺乳 动物 ; 
界限 都 很 分 明 而 意义 古今 不 悖 。 因 此 ,应 该 认为 《 尔 雅 》 的 虫 鱼 乌 善 分 类 法 ,是 我 国 古 代 最 
. 早 朴 素 唯 物 的 动物 分 类 法 ,是 我 国 吉 代 人 民 在 劳动 中 不 断 和 大 自然 接触 ,不 断 总 结 经 验 而 
成 的 分 类 法 。《 尔 雅 》 用 虫 字 为 一 部 分 动物 的 名 称 , 而 不 是 用 虫 字 代 表 全 体 动 物 的 名 称 ; 我 
曾 以 此 与 《诗经 》 相 比 , 而 认为 它 的 分 类 法 的 形成 时 期 ,应 和 《诗经 》 中 最 时 的 诗歌 相当 , 即 
是 不 迟 于 西周 时 期 @。 b SBE SON ECAR RI IRERE, 使 我 得 有 同 声 相应 的 欣 
Filo 

但 是 ,高 文 对 于 《 礼 记 - 月 令 》 五 虫 分 类 法 的 保 字 的 解释 说 ; “[ 注 11] 保 、 裸 , 赢 , 赢 四 
字 一 般 均 认 为 相通 , 作 同 字 异 体 论 ……”, 这 种 看 法 我 现在 不 敢 赞同 。 往 日 没有 仔细 研究 说 


O 邹 树 文 < 西汉 以 前 几 种 动物 分 类 法 的 榴 证 > ,农业 址 产 研究 集刊 ,第 一 集 , 中 华 书 局 。1958， 165—1825, 
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过 和 高 文 此 注 文 字 完全 相同 的 话 @ , 仅 在 我 文 另 页 附带 地 说 过 : “作为 同 字 异体 的 说 法 ， 
LEVRE O 一 语 ,以 表 怀 疑 而 已 。 近 二 十 年 来 我 写成 了 一 部 三 十 万 言 的 书稿 及 与 
动物 分 类 有 关 的 文稿 @ ,对 于 这 些 问题 , 自 付 比 以 前 看 法 都 有 所 发 展 , 惟 因 尚 在 待 印 之 中 ， 
不 得 不 将 这 四 个 不 同 之 点 略 述 我 见于 下 。 

宰 、 赢 , 赢 , 保 四 个 字 作 为 动物 分 类 所 用 名 词 , 是 在 四 个 不 同时 期 , 四 种 不 同文 献上 分 
别 开 始 出 现 的 ; 搞 清 楚 它 们 这 些 不 同 的 关系 ,就 有 助 于 了 解 各 种 唯心 的 动物 分 类 法 是 怎样 
逐渐 形成 的 。 伟 大 领袖 毛 主 席 指出 : “学 习 我 们 的 历史 遗产 , 用 马克 思 主 义 的 方法 给 以 批 
判 的 总 结 , 是 我 们 学 习 的 另 一 任务 。 我 们 学 习 历 史 , 必须 遵照 毛 主席 的 教导 作 有 具体 分 析 。 
列宁 说 :“ 在 分 析 任何 一 个 社会 问题 时 , 马克 思 主 义理 论 的 绝对 要 求 , 就 是 要 把 问题 提 到 
一 定 的 历史 范围 之 内 ”。(《 论 民族 自决 权 记 录 这 些 动物 分 类 的 各 种 古书 ,有 些 是 能 知道 
其 作者 的 ,有 些 是 不 知 其 为 何 时 何人 的 ,而 最 有 影响 的 则 是 伪 托 的 。 了 解 到 每 一 种 分 类 法 
的 形成 时 期 才能 正确 知道 它们 所 用 各 个 名 词 的 涵义 ， 才 能 知道 伪 托 的 历史 经 过 及 其 危害 
性 。 

宰 字 出 现 最 早 ,见于 《 吕 氏 春秋 ， 圭 君 览 》 的 最 后 一 篇 4 观 表 》。 它 说 ”地 为 大 侨 , 而 水 、 
REKETA R, 未 党 息 也 ”“。 句 中 毛 羽 裸 鲜 与 草木 并 举 , 即 可 知 此 四 个 字 是 早期 
五 行家 言 , 完全 是 一 个 字 对 一 个 字 地 改换 《 尔 雅 ? 虫 鱼 鸟 兽 名 称 而 成 的 动物 分 类 法 。 毛 等 
FS, 羽 等 于 岛 , 可 由 《和 尔 雅 》 二 足 而 羽 谓 之 禽 , 四 足 而 毛 谓 之 兽 " 两 句 分 类 依据 , 知 其 相 
A. RASTA, AOE PRD 有 足 谓 之 虫 ,无 足 谓 之 邢 " 的 说 法 ,而 仅 取 其 无 足 之 意 ,并 
WIE FRR AMET ARS HRS AZOR RRR? AA EHR AS 
及 鸟 的 特征 的 一 偏 而 命名 的 ,是 同样 的 例子 。 鳞 等 于 鱼 亦 不 必 有 异议 了 。 东 汉 高 诱 各 注 ， 
分 开 《 尔 雅 》 的 兽 ,而 以 虎 狼 为 毛虫 . 牛 羊 为 裸 虫 , 均 不 合理 ,尤其 是 所 加 虫 字 更 出 平原 书 之 
外 了 。 试 看 《 观 表 》 原 书 , 上 名 说 天 ,本 名 说 地 ,然后 总 结 说 天 地 之 间 六 合 之 内 , 意 在 无 所 不 
包 , 决 不 会 说 到 动物 而 用 包括 不 了 全 体 虫 鱼 岛 兽 的 名 称 的 。 

赢 字 始 见于 《 考 工 记 . HAD. 据 江 永 说 “《 考 工 记 》, 东 周 后 齐 人 所 作 也 ”图 。《 考 工 记 》 
FRA ARo KRPZABH, AEA MAUS RS. RACHA BALAK. 
BA. UA REBUN AH. ALAR, MTT AT ET AT DGS AES MA 
BA ROS Zeb, 以 为 雕琢 。《 梓 人 》 的 大 兽 已 具 五 数 ,其 中 羽 首 鲜 者 与 《 观 
ZO DSTORE NSH. MARR RR. SOLA ALA AK, 
短 咕 ,若是 者 谓 之 豪 属 。 应 和 宗庙 之 牲 的 脂 者 害 者 同 是 哺乳 动物 而 并 人 《 观 表 》 的 毛 , 即 等 
于 《k 尔 雅 ? 的 兽 。《 梓 人 ?的 小 虫 之 属 以 骨 、 行 、 鸣 分 而 为 三 , 合 之 即 是 《 观 表 》 裸 , 而 等 于 《 尔 
雅 》 虫 。《 梓 人 》 是 五 行家 言 在 动物 分 类 上 的 第 二 步 单 独 发 展 ,但 是 大 五 ,小 三 ,还 不 能 用 五 
个 字 包 括 全 体 动物 。 

《 观 表 》 是 《 吕 氏 春秋 ， 竺 君 览 > 的 一 篇 ,其 主编 人 吕不韦 集 门客 编 书 时 已 在 战国 之 末 。 
纵使 认为 《 考 工 记 》 写 成 于 战国 之 际 , 其 成 书 仍 应 早 于 《 吕 氏 春秋 》, 为 什么 讨论 时 先前 者 而 
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后 说 后 者 呢 ? 唯心 的 五 行家 言 起 于 齐 之 稳 下 @ ,当时 秦 文化 后 于 六 国 ,而 齐鲁 之 邦 里 就 被 
称 为 文化 发 过 了 。《 观 表 》 仅 和 《和 尔 雅 对 等 地 逐 字 更 替 , 显然 是 五 行家 言 最 初 接触 到 动物 
分 类 法 还 未 能 完全 纳入 五 行 范畴 的 情况 。《 梯 人》 的 大 兽 五 而 小 虫 三 ,分明 已 超过 《 观 表 》 
毛 羽 裸 鳞 粗 醉 的 换 字 而 有 所 发 展 的 。 地 域 有 东西 ,传播 有 先后 。 看 《 观 表 》 所 记 , 在 动物 分 
类 法 的 形成 来 说 ,应 该 是 先 于 《 样 人 》 的 。 由 此 可 知 ,必须 论 定 时 代 的 先后 ,依次 探讨 ,才能 
不 受 古 人 的 蒙蔽 。 

赢 字 用 在 动物 分 类 法 作为 一 个 大 类 的 名 称 ， 始 见于 《淮南 子 . 时 则 训 》 中 五 个 其 中 之 
一 。《 时 则 训 |》 作 于 西汉 初 年 ,几乎 包罗 一 切 事物 ( 除 植物 矿物 外 ) ,是 最 完备 五 行 相生 的 五 
行 说 。 ESM MH AAA EGLIC AON, 就 是 用 《时 则 训 》 做 蓝本 的 。《 时 则 
训 》 与 《月 令 》 两 书 相互 之 间 的 时 代 关 系 ,极为 重要 , METR ROKAMA 
全 篇 四 分 之 三 的 篇 幅 , 副 窃 《 淮 南 子 . 地 形 训 》 作 前 提 的 方法 所 欺 , 误 认为 《 易 本 命 》 结 语 中 
所 用 傈 字 , 是 与 6 时 则 训 》 的 赢 为 同 字 异 体 ,所 以 我 亦 承 认 一 般 说 法 以 为 它们 四 个 字 都 是 同 
字 异 体 了 。 我 文 更 进而 以 论证 议 , 截 取 《 地 形 训 》 自 “ 究 生 海 人 ”至 “ 凡 介 者 生 于 庶 龟 ”等 语 以 
作 佐 证 。 殊不知 截 去 原件 一 部 分 的 证 词 是 不 能 用 的 。 MEARE HH ERER” 一 小 
段 , 倒 可 附会 到 虫 , 也 不 必用 了 。 综观 “ 容 生 海 人 "全 节 包 括 已 抄 未 抄 各 段 所 举动 物 名 称 ， 
都 搭 杂 了 一 些 神奇 怪物 ,和 它们 思 转 相生 之 意 , 全 不 是 唯物 的 说 法 。 “辩证 唯物 论 的 认识 
论 把 实践 提 到 第 一 的 地 位 ”。 为 了 要 实事 求 是 地 探讨 我 国 古 代 动 物 分 类 学 ,是 不 应 该 纠缠 
在 这 节 无 法 实践 的 奇谈 怪 论 上 。 

从 时 代 先 后 的 观点 看 ,《 时 则 训 》 五 虫 分 类 法 , 当然 是 继 《 观 表 》《 梓 人 》 而 起 的 一 种 动 
物 分 类 法 。《 时 则 训 》 没 有 举 出 实例 作 和 解释 ,我 们 只 有 用 它 和 《 观 表 》 对 比 ,并 参照 《 梓 人 》 而 
解释 之 。《 时 则 训 》 毛 羽 二 字 均 与 《 观 表 》 相 同 。 鳞 类 则 均 比 《 观 表 》《 梓 人 》 内 容 为 少 ,因为 
已 从 其 中 分 出 介 类 的 缘故 。《 时 则 训 》 赢 ,应 认为 兼顾 《 梓 人 》 小 虫 之 属 ,而 取 《 观 表 》 裸 的 二 
文 曾 @ 的 中 心 “ 土 " 换 作 “ 虫 " 字 而 成 赢 字 。 这 个 设想 是 因为 《时 则 训 》 每 季 每 月 所 述 五 行事 
物 在 一 年 之 内 必 举 其 全 , 岂 能 像 后 来 的 董仲舒 抹杀 《 梓 人 》 的 小 虫 之 属 而 ” 削 足 适 展 " 呢 ! 难 
者 可 能 要 问 ,《 观 表 》 与 《 桩 人 》 的 先后 既 以 发 展 为 准 , 《时 则 训 》 时 代 接 近 《 梓 人 》, 为 什么 要 
越过 它 而 仍 回 《 观 表 》 呢 i 应 之 日 , 这 是 没有 注意 到 《 梓 人 》 大 兽 五 小 虫 三 是 在 动物 分 类 上 
单独 发 展 ,而 《时 则 训 |》 则 是 要 将 全 体 动物 分 类 和 其 他 事物 一 齐 纳入 五 行 ,只 能 限于 五 个 字 
的 框框 里 ,所 以 不 能 不 回 到 《 观 表 》, 而 从 鳞 中 分 出 介 来 , 正 是 前 所 未 有 的 发 展 。 此 外 ,就 当 
时 已 有 的 趋向 , 如 《庄子 之 二 虫 《 昌 氏 春 秋 》 三 群 之 虫 等 用 法 , 而 在 五 行家 言 中 确定 用 虫 
字 作 全 体 动物 之 共 名 , 亦 以 k 时 则 训 》 为 始 。 

保 字 @ 始 见 于 董仲舒 《春秋 繁 露 - AMID, 是 董仲舒 一 家 之 言 。 董仲舒 和 淮南 王 
刘 安生 年 不 相 上 下 , 董仲舒 对 策 恰 满 一 年 《公元 前 139), 刘 安 人 朝 献 所 作 《淮南 子 》, E 
样 可 以 分 别 出 《 时 则 训 》 昌 于 《春秋 繁 露 》 中 9 刘 安 以 王位 之 尊 , 席 丰 履 厚 , 取 精 用 弘 , SH 
见 * 史 记 - EF OMA ee 
ARALAR, 农业 遗产 研究 集刊 ,第 一 集 , 中 华 书局 ，1958。 
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是 数 千 门 客 各 献 所 闻 而 统一 编 繁 , 刘 安 主编 的 书 不 免 是 就 早 有 成 说 的 选 录 。 董仲舒 两 相 
骄 王 , 照 罪 病 免 , 家 居 著 书 , KER AA Bah. BRK, BRAM E 
本 传 》 以 定 他 们 著作 之 先后 ,应 无 疑义 。 同 是 五 虫 分 类 法 ,可 知 是 董仲舒 因 确 了 《时 则 训 |》， 
于 其 中 上 废 去 赢 字 , 另 立 保 字 。 现 节录 董仲舒 《五行 逆 顺 》: 

木 者 春 。 恩 及 乌 虫 则 鱼 大 为 (繁盛 ), 群 龙 下 。 

火 者 夏 。 恩 及 羽 虫 则 飞鸟 大 为 ,凤凰 翔 。 

LEED RAH, ALA BRA RNA ERN Ew, AR 

LEK BRERMERAA BBE, 

KEZ BRI HMWRBAA, REB 


董仲舒 将 《 礼 记 . 礼 运 》 四 灵 说 多 合并 于 《时 则 训 》 的 鳞 羽 毛 介 四 虫 而 纳入 五 行 ， 同 时 可 见 
董 于 《时 则 训 》 毛 虫 中 分 出 人 来 男 立 保 字 , FET COME i. 董仲舒 的 五 虫 分 类 法 
是 残缺 不 全 的 动物 分 类 法 ， 因 为 它 抹 杀 了 《和 尔 雅 ?的 虫 一 一 代表 全 体 无 宵 椎 动物 的 一 大 
Ko 董仲舒 这 个 改变 是 探讨 我 国 古 代 动 物 分 类 学 的 重要 问题 , 必须 试 作 疑 问 反 复 辩 论 以 
明之 。 

CAB - SR AERAEAA 惟 人 万 物 之 灵 "一 语 , 《和 尔 雅 》 兽 类 怎 见 得 是 包括 人 在 
内 昵 ? 应 之 日 ,《 泰 暂 》 是 汉 以 后 人 信托 。《 尔 雅 RE - UD“ 人 日 拆 "一 语 不 够 明确 ,应 
看 后 人 怎样 应 用 《 尔 雅 》 分 类 法 的 实例 。 唐 李 支 苏 款 《新 修 本 草 》@ 卷 第 十 五 《 兽 禽 部 》 的 
《 曾 上 》 有 人 乳 、 头 发 ,人 屎 悄 、 牛 乳 、 羊 乳 等 用 作 药 品 ,目录 中 并 列 在 一 起 ,可 以 证 明 到 唐 显 
庆 四 年 (公元 659) 还 是 人 兽 不 分 的 。 不 但 如 此 , 宋 嘉 六 三 年 救援 《本 草图 经 3 加 中 有 “并 虫 
鱼 灸 兽 玉 石 等 人 药 用 者 "一 语 ， 可 见 直到 公元 1058 年 本 草 学 者 仍 用 《 尔 雅 》 虫 鱼 岛 兽 分 类 
法 。 

董仲舒 为 什么 要 把 人 从 《时 则 训 》 毛 虫 中 分 出 来 男 立 保 虫 一 类 而 置 《 尔 雅 》 虫 于 不 顾 
呢 ”应 之 日 ,董仲舒 说 “天 地 之 精 所 以 生物 者 莫 货 于 人 , 人 受命 于 天 也 名 。” 就 是 他 以 保 换 
赢 的 原因 。 这 样 配合 五 行 的 五 个 字 地 位 都 占 满 了 , 当然 抹杀 了 《和 尔 雅 》? 的 虫 。 BRITE 
仲 舒 自己 的 话 能 说 鸟 兽 之 类 者 , 非 圣人 所 和 欲 说 也 。 ARTA, 在 于 说 仁义 。 董仲舒 为 
了 单独 把 他 所 谓 受 命 于 天 的 人 位 置 在 中 央 ， 还 能 顾 得 到 动物 分 类 中 缺少 一 些小 虫 之 属 ” 


AG, 
后 于 董仲舒 一 百 多 年 有 《大 戴 礼 - BAM), MELIHAT - 地 形 训 》 作 
前 提 的 那 篇 文章 。 它 的 结语 和 前 提 毫 不 相干 。 结 语 说 : 


RE: 有 玖 之 虫 三 百 六 十 而 凤 赂 为 之 长 。 有 毛 之 虫 三 百 六 十 而 麒麟 为 之 长 。 有 甲 之 虫 三 
百 六 十 而 神 龟 为 之 长 。 有 鳞 之 虫 三 百 六 十 而 蛟龙 为 之 长 。 像 之 虫 三 百 六 十 而 圣人 为 之 长 。 此 
乾坤 之 美 闫 , 离 曾 万 物 之 数 也 。 


这 几 句 结语 道道 地 地 阅 述 了 荤 仲 舒 的 五 虫 说 。 所 谓 每 类 三 百 六 十 之 数 , E Æ MA E th 


O Ai- 礼 运 ? 何 谓 四 灵 ? 餐 凤 包 龙 谓 之 四 灵 , 故 龙 以 为 畜 故 鱼 不 洽 。 MUABKSAR. 网 以 为 畜 故 兽 不 
MK, 怨 以 为 畜 故 人 情 不 失 。 

O 上 唐 李 惑 苏 获 « 新 修 本 草 ? 舌 吝 户 从 书 之 二 。 健 云龙 影印 日 本 天 平 三 年 (731) 手 抄本 ,清光 绪 十 五 年 (1889) 逢 于 
日 本 。 

贸 ” 据 传 云 龙 校勘 < 唐 卷 于 本 新 修 本 草 十 卷 补 增 一 卷 ? 又 歧 自 注 。 

© EKKE. AMRY. 
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“ 惟 人 独 能 偶 天 地 ,人 有 三 百 六 十 节 ， 偶 天 之 数 也 @@ 。 等 语 出 来 ， 不 过 把 天 地 改 为 乾坤 而 
以 此 数 推 之 于 禽 曾 万物 而 已 。《 易 本 命 》 把 董仲舒 的 贤 圣 仙人 简化 为 圣人 二 字 , 又 用 结语 
后 的 推论 说 明帝 王 好 悉 动 静 影 响 四 灵 来 去 ， 以 及 相应 而 至 的 人 民 天 寿 、 五 谷 丰 欠 、 六 畜 繁 
耗 均 息息相关 。 这 实际 是 将 董仲舒 土 者 夏 中 成 熟 百 种 君 之 官 ”及 每 眉 均 有 “ 因 及 "、 答 
及 ”的 意思 结合 董 所 用 四 灵 说 为 之 扩张 铺 叙 ;同时 又 将 圣人 和 帝王 等 同 起 来 抬 高 其 权威 以 
取 媚 于 封建 皇朝 的 统治 者 。 (HARA PACKS EA OA, 为 什么 
能 够 说 列 窃 《地 形 训 》 作 前 提 呢 ? 

RO BAAD MAME IDA AN Ki RE EF BS Bo 子 日 夫 易 之 生 ” 
六 字 , AE MRR BRE MRK), THAR PIES. TEEN AS 
BABES "Pe, BI 天 一 地 二 人 三 ”直到 ”“ 虫 故 八 月 而 化 "， 再 自 加 “其余 各 以 其 类 
也 "一 句 , 意 在 添上 一 个 类 字 。 它 这 样 做 是 要 和 结语 的 最 后 两 名 中 乾 起 类 禽兽 万 物 数 "对 
ES, 还 指出 人 是 另外 分 开 的 。 CXR LAR GH RLE AKA, BRAS 
的 句子 而 结束 ,以 再 三 表明 其 中 有 虫 。 这 都 是 它 唱 窃 《 地 形 训 》 作 前 提 的 用 意 所 在 。 由 此 
HL, BAe Ee AA Pa RACH MID ARG, Fa VRE 残缺 不 全 
的 动物 分 类 法 ,所 以 简 窃 《地 形 训 》 企 图 代 董 仲 舒 补缺 。 

《 易 本 命 》 前 提包 括 《 尔 雅 》 的 虫 与 其 结语 不 包括 的 矛盾 客观 存在 、 一 经 分 析 便 充分 虹 
露 。 为 什么 封建 时 代 的 文人 没有 揭发 出 来 呢 ? 当然 是 董仲舒 五 虫 被 王莽 刘 歼 用 作伪 托 
《月 令 》 的 材料 ,《 月 令 》 后 来 成 为 历代 封建 皇朝 传世 继 统 的 “法 宝 ” 的 缘故 。《 易 本 命 》 作 者 
RAPA Ke RIK A, 影响 是 很 坏 的 。-《 易 本 命 了 》 一 篇 曾 被 晋 代 王 讲 伪 托 的 《 孔 于 家 语 ， 执 
ae. 而 改头换面 作为 孔 丘 与 heiCT OE ZH PUES A A ERA Po RL TE 

见 《 易 本 命 》 是 盛行 于 当时 的 。 Co 

赢 字 再 见于 《 周 礼 - 地 官 》, 因 为 它 每 字 均 与 物 连 称 ,名 之 为 五 物 分 类 法 。《 周 礼 ) 无 疑 
是 刘 丈 的 托 周 公 姬 旦 所 作 。 刘 歼 帮 助 王 莽 挫 和 夺 西 汉 刘 姓 皇位 , 写 书 伪 托 周公 , AKLE + 
月 令 》 为 王 荞 受命 之 符 ,以 《 周 礼 》 为 其 改制 的 参考 5 一 书 同 出 一 手 , «A MOABERE 
惕 论 作 用 ,可 能 在 其 坎 同 官 黄 门 郎 时 已 写 成 。 先 《 周 礼 ?而 后 《月 令 》, 是 要 讨论 分 类 法 完毕 
再 谈 历史 。 又 因 是 王莽 的 历史 ， 以 后 涪 到 《月 SHOES ABER Ko oh 

GHE- 土 会 》 说 : 


以 土 会 之 法 辩 五 地 之 物 生 。 一 日 山林 ， RARE HAYES KRENA. =F 
川 泽 , 其 动物 宜 鳞 物 ,其 植物 宜 膏 物 ,其 民 黑 而 津 。 三 日 乒 陵 ， 其 动物 宜 羽 物 ， 其 植物 宜 杰 物 , 其 
RehK. ABR ROME, HEME, RR Em FF ORR, ys wD, 
其 植物 宜 从 物 , 其 民 丰 肉 而 库 。 


这 是 将 土 分 为 五 地 (地 貌 ), 作为 划分 全 体 动物 的 标准 。 凡是 同样 适宜 于 五 地 中 某 一 地 的 

即 作 为 同 是 一 物 的 动物 。 五 物 中 每 一 物 所 包含 的 动物 种 类 极 多 , 它们 所 适宜 的 地 决 不 能 

限于 一 地 。 例如 李时珍 即 以 水 、 原 、 林 、 山 四 分 禽类 。 所 以 这 个 分 类 法 所 用 的 划分 标 
© AEG. 
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准 是 不 可 思议 的 。 且 看 同 书 《 春 官 . 大 司 乐 3 加 六 乐 的 每 一 变 所 招致 的 动物 及 和 它 同 时 到 
达 的 土地 神 均 与 《 土 会 》 予 盾 , 那 末 《 土 会 所 用 五 地 作 划 分 五 物 的 标准 又 将 从 何 说 起 有 昵 ! 这 
些 五 行动 物 分 类 法 本 是 唯心 的 瞎说 ,如 果 尚 能 自圆其说 或 自 举 实例 , 则 还 可 讨论 。《 土 会 》 
所 用 划分 标准 完全 是 形而上学 , 既 不 合理 , 而 又 自 相 矛盾 , 所 以 是 不 能 成 立 的 。 近 人 陈 
WO 以 为 它 是 中 国 最 早 的 动物 分 类 法 ,是 没有 从 历史 方面 深究 的 缘故 。 

但 是 , 刘 次 还 有 应 记录 的 两 件 事 。 一 ) 动 物 植物 两 个 名 词 是 在 《 土 会 3 起 的 。 我 所 知 
RO DRA ROSA AZ, RRA RAD AC ED ee BSI, BARA 
前 很 少 用 到 它们 的 。( 二 X% 汉 书 ， 五 行 志 ;转载 刘 坎 五 行 说 以 蝗灾 为 介 虫 之 孽 , 以 蝇 灾 为 
赢 虫 之 莫 。 从 此 历代 史书 纪 灾 以 蝗虫 属 水 , 蜗 虫 及 其 他 害虫 均 属 土 ,是 推 源 于 刘 座 的 。《 汉 
书 ' 五 行 志 》 又 说 刘 歼 以 人 变 为 蕊 虫 之 苍 。 由 此 三 例 , 可 见 刘 敬 五 行 说 对 于 动物 各 大 类 的 
划分 是 界限 不 清 的 ,而 且 从 刘 之 说 , 赢 既 可 是 虫 的 一 部 分 ,又 可 以 是 人 , 这 就 造成 了 很 多 混 
Blo 

AMAECHAKLADRRCA SOR, & A RE” — is, He aR 
为 人 的 说 法 都 没有 顾 到 。 高 诱 往 4 时 则 训 沪 羽 落 而 为 赢 " 和 他 在 《 观 表 》 所 说 R 
所 说 浅 毛 二 字 在 意义 上 大 致 相同 。 所 以 裸 豪 赢 保 四 个 名 称 的 混淆 是 郑 、 高 等 人 造成 的 。 他 
们 不 问 各 书 所 用 分 类 法 的 时 代 不 同 及 其 名 称 亦 不 同 , 死 抱 着 一 种 成 见 硬 套 是 不 行 的 。 

列宁 说 : “如 果 不 是 从 全 部 总 和 、 不 是 从 联系 中 去 掌 所 事实 ， 而 是 片断 的 和 随便 挑 出 
来 的 , 那 来 事实 就 只 能 是 一 种 儿戏 ,或 者 其 至 连 儿 戏 也 不 如 。” (4 统计 学 和 社会 学 小 以 前 对 
于 凡 种 古代 的 唯心 的 动物 分 类 法 没有 解释 清楚 ,就 是 这 个 道理 。 

最 后 讨论 到 《月 令 》 的 五 虫 分 类 法 。《 月 令 》 和 它 所 包含 的 五 虫 分 类 法 的 时 代 不 搞 清 
楚 , 则 上 文 逐 个 对 比 的 解释 全 无 根据 。 上 文 屡 次 提 到 它 是 王莽 伪 托 周 公 改 成 《月 令 ? 时 用 
《时 则 训 》 作 蓝本 , THRE PRN WIDE, 它 是 一 种 残缺 不 全 的 动物 分 类 法 ， 
尤其 在 封建 时 代 妨 碍 动物 学 科 发 展 , 是 为 害 最 大 的 分 类 法 。 要 和 弄 明白 这 些 关系 , 必须 搞 清 
楚 王 莽 怎 样 利用 侨 家 鼓吹 况 禅 用 的 说 法 以 夺取 西汉 刘 家 皇 位 的 历史 。 相 生 说 的 五 行家 言 
以 为 古 帝 王 每 朝 各 应 木 . 火 、 土 \ 金 ,水 五 德 中 的 一 德 , 德 更 换 ,朝代 亦 更 换 ,转移 如 轮 , 周 而 
复 始 。《 时 则 训 》 是 西汉 初 年 最 完备 的 五 行 相生 说 。 主 编 人 刘 安 全 的 名 字 必 须 遮 掩 掉 , E 
养 就 用 以 伪 托 周公 改 成 《 礼 记 。 月 令 》。 我 曾 有 辨 伪 全 一 文 ,考证 繁多 ,难以 复述 。 效 按照 
历史 事实 大 略 言 之 。 

TR AT aS, RRA RIA, MART. AMABILE 
梦 @ 者 要 想到 的 人 , 伪 托 周公 是 最 有 大 用 的 。 汉 武帝 叫 “ 黄 门 画 者 画 周 公 负 成 王朝 诸侯 以 
(I'S ,王莽 就 利用 这 个 故事 立 列子 册 , ESA ERS, 而 自称 RSR o KA 

O “大 司 乐 * 凡 六 乐 者 ,一 变 而 致 性 物 及 川 泽 之 示 ( 同 醋 , 土 地 神 ), 再 变 而 致 襄 物 及 山林 之 示 , 三 变 而 致 衣物 及 丘 
有 能 之 示 , 四 变 而 豆 毛 物 及 填 入 之 示 , 五 变 而 致 介 物 及 土 示 ,六 变 而 致 象 物 及 天 神 。 (古代 人 认为 地 面 上 各 处 本 
息 繁 殖 的 活 东 西 ,都 有 当 方 土地 神 管 着 ,所 以 < 大 司 乐 >- 和 * 土 会 > 是 承 盾 的 。) 
陈 杆 < 关 于 中 国生 物 学 史 * ,生物 学 通报 ，1955。 
淮南 王 刘 安 以 谋反 罪 被 迫 自杀 , 见 * 汉 书 - 本 传 ?。 
HE., 
< 论语 ， 述 而 * 久 疾 吾 ( 孔 丘 ) 不 复 梦 见 局 公 。 


NE. BHF. 
公元 6 一 8 年 。 
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” 令 》 取 《时 则 训 》 的 “十 二 个 月 "部 分 , 稍 有 删节 增 改 以 作 其 书 的 主体 。 又 将 其 全 年 分 配 在 各 
月 的 方位 在 东南 中 西北 方 的 各 四 个 字 ， 改 用 同 书 的 《五 位 》 部 分 中 各 有 所 司 分 地 的 每 两 个 
神 而 仅 取 其 名 以 代 之 。 即 是 : “其 位 东方 * 改 为 “其 帝 太 肯 、 其 神色 芒 ”;“ 其 位 南方 改 为 
“其 帝 炎 ( 赤 ) 帝 、 其 神 祝融 ”;“ 其 位 中 央 ” 改 为 “其 帝 黄 帝 、 其 神 后 土 ”";“ 其 位 西方 ” 改 为 其 
帝 少 隐 \ 其 神往 收 ”;“ 其 位 北方 ” 改 为 “其 帝 额 项 、 其 神 玄 昊 ”"。 这 样 收 法 就 是 认为 五 帝 各 应 
“五 德 之 运 ” 中 的 一 德 , 按 着 每 年 十 二 个 月 随时 运转 而 各 当 其 令 , 这 正 是 王莽 用 《时 则 训 》 改 
成 《月 令 》 的 主要 用 意 和 目的 。 刘 邦 自称 赤 帝 子 @ ,又 有 刘 姓 是 帝 部 之 后 的 说 法 ,王莽 由 假 
皇帝 “ 即 真 天 子 位 定 有 天 下 之 位 日 新 ", 当 时 他 下 诏 说 “予以 不 德 , 托 于 皇 祖 考 黄帝 之 后 , 皇 
始祖 考 卡 帝 (天 ) 之 苗 裔 。…… 赤 帝 汉 氏 高 皇帝 之 灵 承 天 命 传 金 策 之 书 。 予 甚 只 县 , 敢 不 钦 
受 。” 王 养 即 位 后 , 还 用 “运转 次 移 ” 四 字 为 改 封 宋 公 孔 弘 为 候 的 理由 。 以 上 这 些 史 实 都 记 
在 《 汉 书 ERE), 足以 证 明 《 月 令 》 是 王莽 用 《时 则 训 》 改 成 的 。《 月 令 》 每 月 的 其 虫 紧 接 
着 其 帝 其 神 。 当 然 要 用 "大儒 ? 董 仲 舒 五 虫 以 代 刘 安 的 说 法 ， 不 但 略 去 了 不 足 道 的 小 虫 之 
属 ,还 可 取 四 灵 以 副 圣 人 而 拥护 皇位 之 尊 昵 ! 

HWI FEZA ARWEL”, 是 与 《史记 . 天 官 书 六 中 央 土 主 季 夏 ”、 董仲舒 “ 金 者 
E” “LER” (AS - 五 常 政大 论 》 有 夏 及 长 夏 等 诸 书 相合 的 。《 月 令 》 提 出 “中 央 土 *， 
改 成 不 属于 任何 月 份 的 单独 一 条 ,是 与 以 上 诸 书 不 同 的 , 从 而 显 出 其 窜改 痕迹 。 现存 本 
《 吕 氏 春秋 》 以 《十 二 纪 》 为 首 , 每 纪 各 冠 一 篇 与 《月 令 》 极 相似 的 文字 , 令 人 意味 到 它们 是 的 
开 《 月 令 》, 戴 在 头 上 的 十 二 顶 帆 子 。《 史 记 . 吕不韦 传 六 不 韦 力 使 其 客人 人 著 所 闻 , 集 论 
以 为 八 览 , 六 论 , 十 二 纪 二 十 万 言 ,…… 号 日 《 吕 氏 春秋 》。 DOE GEDA) “ABE 
罚 , 世 传 《 吕 览 >。” 这 两 件 事 都 说 明 《 吕 氏 春 秋 》 原 以 《 八 览 > 为 首 , 伪 托 《月 令 》 者 想 借 春秋 之 
名 做 掩饰 , 才 颐 倒 原 顺序 而 成 为 现存 本 的 。《 逸 周 蔬 》 的 《 属 月 》《 时 训 》 两 篇 所 述 星 次 及 节 
气 均 与 时 代 不 合 ,还 类 有 抄袭 《时 则 训 》 的 话 , 另 有 《月 令 》 则 有 目 无 书 , PRB EAI 
俩 。《 月 令 》 是 现存 本 k 礼 记 》 四 十 九 篇 之 一 ,时 间 上 有 早 于 王莽 的 矛盾 ,殊不知 《月 令 》 是 东 
汉 马 融 @ 补充 到 戴 圣 之 书 中 的 。 

王莽 用 《月 令 》 做 他 受命 于 天 的 基本 “理论 ,做 了 十 八 年 皇帝 《月 令 》 则 被 历代 皇朝 所 
重视 ,与 封建 制度 同 其 命运 。 光武 帝 刘 秀 依靠 符 识 重 建 汉 家 。 魏 晋 南北 朝 大 都 在 易 姓 时 
托 禅 让 之 名 登 上 皇帝 “宝座 ”。 隋 受 禅 后 焚烧 识 纬 之 节 。 唐 初 即 救 撰 k 五 经 正义 》1《 礼 记 》 
居 其 一 ， 作 为 科举 取 士 必用 之 书 。 唐 代 曾 将 《月 令 》 升 为 《 礼 记 》 第 一 篇 全 。 每 岁 颁 历 是 
封建 皇朝 大 事 , 直到 清 代 《时 宪 书 》( 历 书 ) 每 月 所 分 纪 七 十 二 候 即 出 自 《 月 令 》。 清 代 最 后 
一 个 统治 者 的 典礼 性 文告 , 还 自称 “奉天 承运 皇帝 诏 日 *。 所 以 《月 令 》 是 每 一 个 封建 皇朝 
都 视 为 “礼教 之 大 防 ”的 ! 

《月 令 ?》 所 包 董 仲 舒 五 虫 说 , 残缺 不 全 的 动物 分 类 法 ,经 过 《 易 本 命 》 为 之 阐发 ,更 增 重 
要 。 因 为 圣人 (帝王 ) 与 四 灵 五 分 各 类 动物 而 为 其 长 ,如 果 稍 有 触动 即 犯 龄 鲍 神 器 之 嫌 , 是 
古代 一 般 研 究 动物 的 人 所 不 敢 妄 为 的 。 幸 而 残存 的 《 尔 雅 》 一 书 有 具体 真实 内 容 不 能 磨 
灭 。 唐 初 欧阳 询 k 艺 文 类 聚 》 是 现存 最 早 有 动物 部 门 的 类 书 , 分 为 鸟 . 兽 、 鳞 介 、 虫 筋 四 部 ， 


D < 汉 书 .高帝 纪 *? 斩 蛇 事 。 
@ We BABE. 
8 EWAH AGE - thi. 
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是 追 中 《和 尔 雅 》 而 不 免 有 《月 令 》 的 鲜 介 。 宋 初 邢 遇 等 奉 珀 作 《和 尔 雅 臣 》 列 人 侨 家 “经 典 ”, E 
雅之 书 纷 起 。 但 是 陆 个 《 乾 雅 有 ” 羽 虫 三 百 六 十 而 凤 为 之 长 "等 名 。 DHE (1890) (hy 
是 封建 时 代 记 述 动物 种 类 最 多 之 书 贸 , 亦 可 称 为 层 雅 与 类 书 之 流 最 后 一 部 的 大 作 。 该 书 
ee ho) Ah Eh ERAR PRA, BH, MRAM RSE 
FAR. 可 异 的 是 该 书 按 此 五 大 部 门 所 举 各 种 动物 都 是 毫 无 分 类 地 和 逐条 排列 的 , 犹如 一 
篇 伙食 帐 而 已 。 《 乐 雅 》 还 有 残存 的 朴素 唯物 的 再 分 类 则 绝 无 亲 响 , 显 见 得 它 的 发 展 是 在 
唯心 的 五 行 说 同 它 夺取 虫 香 鸟 兽 四 大 类 的 地 位 时 , 早已 在 斗争 中 被 天 折 了 。 贯穿 封建 时 
代 , 与 上 举 各 节 相 类 做 的 甚 多 , 很 少 能 用 到 推 而 共 之 "而 有 共 名 , K 推 而 别 之 ”加 而 有 别 
名 ,不 能 不 说 是 受 《 月 令 ? 的 束缚 。 

高 文 谈 到 李时珍 《本 草 纲目》。 李时珍 长 期 多 方面 医药 实践 , 自 是 宝贵 的 卓越 成 就 . 李 
书 的 动物 分 虫 、 鳞 , 介 、 禽 , 曾 、 人 共 六 部 , 仍 不 免 受 《月 令 》 的 影响 。 明 代 在 李 之 前 有 刘 文 泰 
等 《本 草 品 汇 精 要 》 说 "禽兽 虫 鱼 分 为 羽毛 鳞 甲 赢 五 类 , 每 类 又 分 胎 旷 湿 化 之 四 生 ” 售 。 刘 
文泰 混合 《 尔 雅 》《 月 令 》《& 人 金刚 经 》 三 书 并 用 之 , 谷 床 架 层 。 李 则 稍 有 不 同 ,在 其 《 虫 部 》 前 
言说 : DEO Rit, Ae] SBR HA ih, 然 有 羽毛 鳞 介 保 之 形 岛 , 胎 卵 风湿 化 生 之 异 。 
eun PAZ, HE EME ARE” 刘 李 同 用 五 行 说 而 名 称 稍 有 混乱 。 这 些 混乱 非 
探索 历史 根源 不 能 扩 清 。 正确 的 分 类 是 正确 识别 动物 的 基础 , 识别 不 清 当 然 要 妨碍 动物 
学 科 的 发 展 。 

王莽 伪 托 周公 作 《 月 令 ?》 以 为 抢夺 汉 家 皇位 的 “受命 之 符 ”, 是 和 《水 游 》 中 宋江 在 还 道 
村 受 九 天 玄 女 三 卷 天 书 , 准 备 上 山 抢夺 网 盖 的 山寨 之 主 , 同 出 一 梧 。 凡 属 反动 派 都 想 借 儒 
家 思想 的 唯心 的 说 法 ,以 进行 他 们 的 野心 活动 。 可 见 批 林 批 孔 , 就 在 探讨 动物 学 方面 的 问 
Ral, HARES AE! 

封建 时 代 学 者 为 了 顾虑 个 人 利益 ,言论 往往 多 所 忌讳 , 昌 有 所 见 , 亦 不 能 畅所欲言 o 本 
文 讨论 到 的 各 种 我 国 古代 动物 分 类 法 所 涉及 各 书 的 解释 , 很 有 些 与 日 说 不 同 。 伟大 领袖 
毛 主席 教导 我 们 : “清理 古代 文化 的 发 展 过 程 , DRAB, 吸收 其 民主 性 的 精 
华 , 是 发 展 民族 新 文化 提高 民族 自信 心 的 必要 条 件 ; 但 是 决 不 能 无 批判 地 兼 收 并 荔 。 由 于 
我 个 人 学 习 不 够 ,错误 在 所 难免 , 务 请 读 才 同志 们 批评 指正 。 





Fy Hibs Be» h 267 种 ,毛虫 384 种 ,昆虫 219 Ah, Mc 238 种 , 介 虫 93 种 ,总 共 动物 1,199 种 。 
DAT- 正名 >。 

见 刘 书 < 凡 例 > 

KKH Ao 


VEe 


3 期 BMX: 关于 我 国 古代 动物 分 类 学 的 讨论 333 





A DISCUSSION ON THE ZOOLOGICAL SYSTEMS OF ANCIENT CHINA 


Tsou Hsu-wen 


In the ancient Chinese literature there existed several types of zoological systems 
which now ought to be regarded no otherwise than the expression of the contradictive 
views of materialism and idealism about nature. The system adopted in Er Ya 
(Literary Expositor) exhibited materialistic views while all systems based on the 
principle of ‘‘Wu Xing’’ (the five elements) including that adopted in ‘Yue Ling” 
(Monthly Ordinances) were idealistic. 

Although the book Er Ya had suffered adulteration and missing in its parts 
during the long historical course of thousands of years, its five chapters on zoology 
unmistakably listed numerous names of real animals. The classification system in 
Er Ya may be compared with the animal groups in modern systematic zoology as 
follows: Class Worms = Invertebrata; Class Fishes = Cold-blooded Vertebrata includ- 
ing fishes, Amphibia and Reptilia; Class Birds = Aves; and Class Mammals = Mammalia. 
We have to be satisfied by the simplicity and being conclusive and clear-cut of this 
system which was first written in not later than 11th Century B, C. 

The systems created by the ‘‘Wu Xing” doctrinalists can be found in several 
other books. The first one of them appeared in Guan Biao which ,is nothing but 
composed of four terms (or characters) to include all the animals known at that 
time. The author finds that these terms are merely a transformation of the 
nomenclature used in Er Ya. The Guan Biao system was further developed by later 
systems of its kind, so that they achieved to some degree to extend or enrich the 
meaning of the terms, yet it is only literal or concerned with ideography and creates 
troubles by confusing the meanings of the four debatable terms 视 , 赢 , 赢 , 保 which 
are erroneously regarded as synonyms. 

In addition to Guan Biao the systems in Kao Gong Jt, Shi Ze Xun and Chun 
Qiu Fan Lu (written by Dong Zhong-shu) are also based on the principle of “Wu 
Xing” and their nomenclatures can be compared as follows: 












Fishes Mammals 

































Worms (Cold-blooded verte-| Birds 
Er Ya brates including fishes, n. 。 
Cinvertebrata) Amphibia and Repti-| (Aves) (Mammalia including 
lia) 
Guan Biao Nude (#8) Scaly Fearhery Hairy 
Smail animals Big animals- 
Kao Gong Ji 
b b b 
bores moving calling scaly feathery fatty | greasy | naked (fm) 
Scale Shell 
Shi Ze Xun Invertebrata (Ñ) (Testu- | Feather Hair 
(-shell}) | dinata) 
Chun Qiu Fan Scale Shell Feather Hair 1Cexclnding Human ( 保 ) 
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From this table the meaning of each term can be made more clear and the 
correspondence of the terms used in different systems can be followed. The confu- 
sion initiated in Guan Biao about the above-mentioned four debatable terms may be 
eliminated by exanmining their positons in the other systems. One must note that 
(1) Shi Ze Xun was the first to call animal ‘‘vermin’’ and this system was thus 
called as the ‘‘five vermin’’ system, and (2) Dong Zhong-shu oblitered the class 
“Worms” of Er Ya and placed class ‘‘Human”’ in addition to class ‘‘Hair’’. He 
put ‘‘Sages’’ as the head of class ‘‘Human’’ and other four ‘‘Sacred Animals” as 
the heads of the other relevant classes. Therefore this system deviates very widely 
from the natural descendant relations in animal kingdom known today. 

Wang Mang, before he ascended the throne, changed Shit Ze Xun into Yue Ling 
and pretended it to be Prince Zhou Gong’s work, in which Dong Zhong-shu’s system 
was used instead of the original one of Shi Ze Xun. Through the implications in 
Yue Ling Wang Mang claimed that it was God’s will for him to usurp the throne of 
the Western Han Dynasty. Wang Mang was the first and last Xin Emperor who 
ruled China only for 18 years (6—23 A. D.) but his Yue Ling lasted in Confucian 
classics as an authoritative work in the whole remaining feudal epoch in Chinese 
history. Its influence is also long lasting since all the zoological systems established 
in the afterward feudal dynasties accepted its classification to different degrees, as 
proved by the citation in this paper of the literature from the beginning of Tang 
Dynasty to the end of Qing Dynasty. It is obvious that the thoughts of the Con- 
fucian school impeded the development of zoological science in China. 


